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TALDE ERAGILEA - GRUPO MOTOR

2017/01/19

Asistentes Lugar Hora

*  Florinda Pascual
»  Miguel Angel Jauregi
e Argifie Barandiaran

* |gor Muioz
* Veronica Uzquiano

«  Rosi Rodriguez e Eugenio Pinedo Salén de
g e Mario Ortiz Plenos del 18:30 - 20:15
¢ Koldo lzagirre . .
e Noemi Llorente Ayuntamiento

e Gaizka Barafano
e Marisa Gonzélez
e EvaBringas

e Befat Mendiguren
* Leire Zuazo

ASPECTOS TRABAJADOS

1. Bienvenida y organizacion de la sesién

Se da la bienvenida a los asistentes y la Técnica de Participacion (Leire Zuazo) explica brevemente
cuales van a ser los objetivos de la sesion y como va a estar organizada. Asi, los principales objetivos
seran:

- Presentacion de los datos de participacion de la Fase 1.

- Definicion de criterios definitivos (aspecto trabajado en la sesion del 14/12/2016)

- Contraste de la propuesta de unificacion de propuestas presentadas que recogen la
misma idea o ideas muy parecidas

2. Presentacion de los datos de participacién de la Fase |

Leire traslada los datos de participacion asi como el perfil de las personas que han participado en la
Fase | del proceso.
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Proposamen kop. /
N¢ de propuestas

Sarbidea / Canal de Entrada
On line / On line
(WETIEWAVET

Udaletxea / Ayuntamiento
Ontziak / Kultur Etxea / Casa de Cultura
Buzones Kiroldegia / Polideportivo

Zaraobe Institutua / Instituto Zaraobe
Aurrez aurreko bisita / Visita presencial
Informazio-puntuak / Puntos infarmativos

Zaraobe Institutuko Saioak / Sesiones Instituto Zaraobe

Pertsona kop.
N2 personas

12,75%

Emakumea 29,88%
Mujer 11,16%
3,59%

8,76%

Gizona 18,33%
Hombre 11,95%
3,59%

100,00% 100,00%

57,37%

42,63%

3. Definicién de criterios para la priorizacién de propuestas

En primer lugar, se recuerda cudl fue el resultado de la sesién del 14/12/2016 en la que se inici6 la
definicidn de los criterios en el caso de tener que realizar una priorizacion de propuestas en la fase lll
(si se da la circunstancia de que hay muchas).
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Puntuacion otorgada
1D Idea/Criterio Grupo | Grupo | Grupo | TOTAL
1 2 3
ila propuesta es equilibrada entre el presupuesto el

beneficio que ofrece?

N2 de franjas de edades beneficiadas o porcentaje de
poblacién beneficiaria

¢La propuesta va dirigida a disminuir las desigualdades entre
6 | el centro y otros barrios mas desfavorecidos en esta 3 - 4 7
tematica?

éLa propuesta beneficia a los sectores mds desfavorecidos o

3 aporta beneficio social? 4 2 - 6
éEs  un  equipamiento basico? (alcantarillado, aceras,

7 alumbrado...) 1 - > 6

5 | éLa propuesta potencia el medio ambiente? - 3 - 3
iPermite un uso del espacio publico en condiciones

8 | pacio-p 2 - 1 3

meteoroldgicas adversas?

éla propuesta es equilibrada territorialmente (no se centra
exclusivamente en un punto)?

9 éLa propuesta mejora la convivencia? - - - 0

Tras el recordatorio, y de acuerdo ademas a las aportaciones realizadas al acta anterior por Mario, se
indica que hay 2 criterios que no corresponden o cumplen con lo que se establecié en la primera
mo u

sesion. Es decir, de acuerdo a la forma de redaccion no se les puede responder con “si”, “no” o “no
lo sé / no lo tengo claro”.

Los 2 criterios que no cumplen lo indicado son los siguientes:

- (ID1) N2 de franjas de edades beneficiadas o porcentaje de poblacidn beneficiaria
- (ID3) éLa propuesta beneficia a los sectores mas desfavorecidos o aporta beneficio
social?

Leire presenta distintas opciones para “reformular” estos criterios de forma que si cumplan con lo
establecido (en base a las aportaciones de Mario y de trabajo interno del Ayuntamiento):

Definicién recogida en acta Propuesta de nueva definicion

Ne de franjas de edades
beneficiadas o porcentaje de
poblacién beneficiaria

¢La mayor parte de los amurrioarras se puede beneficiar de
esta propuesta?

Opcion 1: éLa propuesta beneficiaa los sectores mas
desfavorecidos?

¢éLa propuesta beneficia a los Opcion 2 (dividirlaen 2): éLa propuesta beneficia a los sectores
sectores mas desfavorecidos o mas desfavorecidos? + ¢ La propuesta aporta beneficio social?
aporta beneficio social? (ambiental, igualdad, integracion...)

Opcion 3: éLa propuesta beneficiaa los sectores mas
desfavorecidos aportando beneficio social para todos?
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Se procede a realizar una votacidon a mano alzada para decidir la redaccién final de estas 2
propuestas.

(ID1) N2 de franjas de edades beneficiadas o porcentaje de poblacién beneficiaria

Se consulta si se estd a favor de la siguiente redaccion: “éiLa mayor parte de los amurrioarras se
puede beneficiar de esta propuesta?”.

El resultado de la votacion es:

- Afavor: 11 votos.
- En contra: 1 voto
- Abstenciones: 2 votos.

Por tanto, se aprueba la reformulacion del criterio.

(ID3) éLa propuesta beneficia a los sectores mas desfavorecidos o aporta beneficio social?

Se consulta cudl de las 3 opciones planteadas parece ser la mds cercana a lo trabajado y
consensuado en la sesidon del 14/12/2016.

- Opcidn 1: éLa propuesta beneficia a los sectores mds desfavorecidos?
- Opciodn 2: Dividir el criterio en 2 quedando redactada de la siguiente forma:
0 (Lla propuesta beneficia a los sectores mas desfavorecidos?
0 ¢la propuesta aporta beneficio social? (ambiental, igualdad, integracidn...)
- Opcidn 3: éLa propuesta beneficia a los sectores mas desfavorecidos aportando
beneficio social para todos?

Se realiza una votacion a mano alzada en la que el resultado es el siguiente:

- Votos a favor de la opcion 1: 1.
- Votos a favor de la opcion 2: 11.
- Votos a favor de la opcidn 3: 0.

Por tanto, se aprueba que este criterio se divida en 2. En este caso, estos dos criterios tendrian la
misma valoracion otorgada al criterio incial, de forma que el listado de criterios establecidos por el
Grupo Motor para esa posible Fase 3 seria la siguiente:

Puntuacion

ID2 Idea/Criterio TOTAL

1 éLa propuesta es equilibrada entre el presupuesto y el beneficio que ofrece? 12

éla mayor parte de los amurrioarras se puede beneficiar de esta
propuesta?
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Puntuacion
ID2 Idea/Criterio
/ TOTAL
3 éLa propuesta va dirigida a disminuir las desigualdades entre el centro y otros 7
barrios mas desfavorecidos en esta tematica?
4 éLa propuesta beneficia a los sectores mas desfavorecidos? 6
5 ¢éLa propuesta aporta beneficio social? (ambiental, igualdad, integracidn...) 6
6 ¢Es un equipamiento bdsico? (alcantarillado, aceras, alumbrado...) 6
7 éLa propuesta potencia el medio ambiente? 3
8 éPermite un uso del espacio publico en condiciones meteorolégicas adversas? 3
9 ¢éLa propuesta es equilibrada territorialmente (no se centra exclusivamente en un 1
punto)?
10 éLa propuesta mejora la convivencia? 0

Por ultimo, se traslada que aunque en funcién de las necesidades habra opcién de incluir alguna mas,
se propone reservar 2 criterios para la posible Fase lll. Como en el listado anterior existe un empate
entre el segundo y el tercer criterio, se procede a realizar otra votacién a mano alzada para realizar
ese desempate y, por tanto, tener a los principales 2 criterios.

éla mayor parte de los amurrioarras se puede beneficiar de esta
propuesta?

éLa propuesta va dirigida a disminuir las desigualdades entre el centro y otros
barrios mdas desfavorecidos en esta tematica?

El resultado de la votacidn es la siguiente:

- Votos a favor de que el criterio “éLa mayor parte de los amurrioarras se puede
beneficiar de esta propuesta?” es mas significativo que “iLa propuesta va dirigida a
disminuir las desigualdades entre el centro y otros barrios mas desfavorecidos en esta
tematica?”: 9.

- Votos a favor de que el criterio “¢La propuesta va dirigida a disminuir las desigualdades entre
el centro y otros barrios mas desfavorecidos en esta tematica?” es mas significativo que “éLa
mayor parte de los amurrioarras se puede beneficiar de esta propuesta?”: 5.
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Por tanto, se aprueba que los 2 criterios a emplear en la hipotética Fase Ill del proceso sean:

- ¢la propuesta es equilibrada entre el presupuesto y el beneficio que ofrece?
- ¢éLa mayor parte de los amurrioarras se puede beneficiar de esta propuesta?

4. Contraste de la propuesta de unificacidon de propuestas presentadas que recogen la
misma idea o ideas muy parecidas

Para el contraste de propuesta de unificacidn se realiza una dindmica de trabajo en grupos. Los grupos
son los siguientes:

GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO 3
Befat Noemi Argifie

Rosi Koldo Verdnica
Igor Gaizka Florinda

Eva Marisa Miguel Angel
Mario Eugenio

La dindmica consiste en que cada grupo tendra propuestas de unificacion de distintas ideas
presentadas en una Unica. Para cada una de ellas, el grupo debera valorar si estan de acuerdo con esa
propuesta de unificacién o no. En caso de no estarlo, identificar por qué no, y cudl seria la propuesta

a realizar.

Tras la consulta realizada se explica que al existir muchas ideas/propuestas que se repiten, las 379
propuestas presentadas en la Fase |, se veran reducidas en cuanto a nimero. Con la propuesta que se
va a trabajar en la sesion, del orden de 274 propuestas podrian unificarse en unas 50, ya que son
ideas repetidas (dependiendo del resultado de este contraste). Por tanto, si se tienen en cuenta las
ideas que no se repiten (105 aproximadamente) y las que se podrian unificar en 50 aproximadamente,
se podria indicar que seguirian en el proceso del orden de 155 ideas.

El resultado para cada una de las propuestas de unificacion es el que se muestra en la documentacion

anexa.
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5. Agradecimiento y establecimiento de fecha de la préxima reunidén

Se agradece la asistencia a todos los participantes y entre todos se establece como fecha de la proxima
reunion, a propuesta de algunos asistentes, el préximo 26 de enero, a las 18:30 en el Ayuntamiento
para finalizar con el contraste de propuestas para unificar las mismas ideas presentadas varias veces.

Por otro lado, se fija la siguiente reunién del Grupo Motor para el 2 de marzo con el objeto de
contrastar las propuestas que en una primera valoracion técnica se van a quedar fuera. Dicha reunion
también sera a las 18:30 en el Ayuntamiento.



